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Posuzovani nebezpecénosti ,,osamélych viku“

Uvod

Aktualni studie s nazvem ,Germam mass murderers and their proximal warning
behaviors* dochézi k zavéru, Ze ve vétsiné pfipadd masovych utoku jsou predispozice
k smrticimu nasili u pachatell registrovatelné mésice i roky pfed viastni udalosti.
(Allwinn, Hoffmann & Meloy, 2019) Tento optimisticky zavér je hnacim motorem
psychologického sméru, ktery je oznaCovan jako hodnoceni hrozby (threat
assessment). Jeho hlavnim cilem je identifikovat takové rizikové faktory, které umozni
vC€as vytipovat nebezpecné jedince C&i kvalifikované posoudit osoby, které jsou jiz
v hledacku bezpecnostnich sluzeb anebo v rukach organu justice. Cilem této studie
je upfesnéni moznosti a limitl forenzni psychologie v této oblasti a to na zakladé
analyzy pfipadd z doméciho terénu.

Utoky na mékké cile z pohledu forenzni psychologie

Radikalizace z pohledu forenzni psychologie znamena takové ,pfeladéni®
psychiky a osobnosti jedince, které uvolfiuje zamérné, intencionalni projevy extrémni
agrese. (Bannenberg 2014, Endrass et al. 2015, Diehl, 2014) Extrémni agrese se
finalné vyjevi typicky utokem na mékké cile. Ty jsou reflektovany jako teroristické
utoky, masakry, amoky, masové stfileni, masové vrazdy apod.

Pro védecké ucely zkoumani radikalizace je zapotfebi jemné&jSich kritérii pro
presnéjSi kategorizaci Utokl na mékké cile. PFi rozboru pfipadl se totiz ukazuje,
ze nékteré utoky na meékké cile se vice podobaji charakteristikam teroristickych
atentatq, jiné zase kriminalnim &inim typu masovych vrazd. (Méller-Leimkuhler, 2017;
Bannenberg, 2014; Liem et al., 2018) Diferencujicim znakem je pfedevSim motivace
pachatele. Forenzni psychologie tvrdi, Ze radikalizace mize byt: politicka (ideova)
anebo nepoliticka (osobné motivovana), eventualné kombinaci obou slozek. Vysledek
je ovSem ve vSech pfipadech stejny, tj. utok na mékké cile. (Bannenberg, 2014,
Bockler, Leuschner, Zick & Schreithauer, 2018)

Politicka a nepoliticka motivace se muze v konkrétni kauze prolinat a ex post
stanoveni motivd muize byt komplikované, nejednoznacné. Pfikladem lze uvést
masovou stfelbu 12. ¢ervna 2016 v gay klubu Pulse, ve floridském mésté Orlando.
Dilema, zda pachatele primarné vedla sympatie k IS, tedy politicka motivace, anebo
homofobie (nenavist k homosexualim), tedy nepoliticka zUstava oteviené. Omar Mir
Seddique Mateen sice pred Cinem deklaroval svou oddanost a sympatizovani s IS, ale
dalSi voditka jako napf. volba cile a misto utoku posiluji verzi o jeho zasti
k homosexuallim. Mateen sam se pohyboval na gay seznamkach a chatovych
aplikacich. Na zajimavy moment pfi vysuzovani pravdépodobné motivace upozornil
otec stielce. Popsal silné rozhof€eni svého syna, kdyz potkal na ulici dva libajici se
muze. Proto je otec pfesvédCen, Ze primarni motivaci syna bylo zifejmé odmitani
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homosexuality. Tim by se spachany uUtok posouval spiSe do kategorie trestnych ¢ina
z ideové nenavisti, tj. hate crimes.

Tzv. mékké cile (public area targets) jako terC utoku jsou tedy atraktivni nejen pro
teroristy, ktefi chtéji zasahnout odmitany stat a spolec¢nost, ale také pro pachatele
osobné motivovanych masovych vrazd, v jejichz motivaénim pozadi byvaji razné
duSevni potize a pfedevsim Zivotni frustrace, napf. maligni vyvoj konfliktd s Gfady
Ci zaméstnavatelem. Do tretice je doplauji pachatelé motivovani netoleranci
a nenavisti vuci urcité zpravidla minoritni skupiné at uz definované rasou, sexualni
orientaci Ci alternativnim zivotnim stylem a hodnotami (napf. utoky odpurcu potratu na
lékafe a nemocnice, kde k témto zakrokim dochazi). Atraktivita mékkych cild je po
vSechny skupiny uto€nikd dana vyskytem vétsiho poctu osob na daném misté, které
v oc¢ich pachatelll pfedstavuji potencialni obéti.

Toto prekryvani riiznych psychologickych fenoménu stojicich za utoky na mékké
cile podnécuje soucasné vyzkumy patrajici po shodach a rozdilnostech v procesech
a cestach radikalizace mezi rdznymi prototypy osamélych vikd. (Liem et al., 2018)
Némecky tym expertd (Bockler, Leuschner, Zick & Schreithauer, 2018) dokonce
navrhuje oznacovat nasili sméfujici proti mékkym cilim jednotné jako demonstrativni
cilené atoky (Demonstrative Targeted Attacks). VSem uto&nikim je totiz spole¢né, Ze
pouzivaji excesivni nasili zanechavajici velky pocet obéti, aby timto nipadnym,
demonstrativnim zpusobem strhli pozornost urgitym smérem, nasvitili urcity cil.

Exkurz k osamélym vikiim

Osaméli vici pfipravuji a pachaji utoky na mékke cile ve sveé vlastni rezii, tedy bez
napojeni na teroristické Ci extremistické skupiny. Pfesto byvaiji ovlivnéni ideologii a €iny
riznych teroristickych uskupeni. VyuZivaji také jejich know-how zejména cestou
internetu. Ob&as zaznivaji argumenty, Ze Utoky osamélych vlka jsou vlastné reakci
na opatfeni bezpec&nostnich sluzeb proti organizovanému terorismu. Konec koncu IS
vyzyval své sympatizanty v Evropé k utokim tohoto typu. (Mdoller-Leimkuhler, 2017).
Faktem je, ze osaméli vici prochazi cestou tzv. seberadikalizace, ve které sehrava
vyraznou roli internet. Dnes je velmi snadné vyhledavat a konzumovat radikalizaCni
material véetné instrukci k provedeni utoku.

Psychologické charakteristiky osamélych viku jsou heterogenni, pachatele nelze
vtésnat do jednoho profilu. Snad jedinou obecnou charakteristiku pfedstavuje muzské
pohlavi. Sou€asné vyzkumy zjistily, ze se individualni teroristé znaéné li§i od ¢lend
teroristickych uskupeni. Podle studii se svymi psychologickymi vlastnostmi mnohem
vice podobaiji pachatelim osobné motivovanych atentatl, o kterych média pak referuiji
jako o amoku, masakru Ci stfileni ve Skolach. (Bockler et al., 2018, Moller-Leimkuhler,
2017; Knoll, 2010). S témito ,nepolitickymi“ pachateli je spojuji problémy a frustrace
v osobnim Zivoté, které se manifestuji zejména v nefungujicich mezilidskych
I partnerskych vztazich a v odcizeni se vétSinové spole¢nosti. Vysledkem je pak pocit
vykorenéni, socialni izolace, generalizované nenavistnosti, tedy hostility. Tento
motivacni mix pak vytvari afinitu k nasili a otevira radikalizaéni potencial. Nasili je pro
osamélé vilky atraktivni, umoznuje jim vklouznout podle okolnosti bud do role hrdiny
anebo mstitele. V tomto mentalnim nastaveni projevuji tendenci k fenoménum tzv.
grandiozity. (Mullen, 2004) Ta je patrna v jejich prezentacich napf. na socialnich sitich
v podobé vyroku, Ze chtéji udélat néco velkého, Zze se bude o nich mluvit, Ze zanechaji
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stopu, na kterou ostatni hned tak nezapomenou. Grandiozita je psychologicky
navazana na ideace o moci. (Knoll, 2010) Pro urcité typy osamélych vikl je lakava
pfedstava okamzikd, kdy budou nad obétmi mit totalni kontrolu. Theweleit (2015) je
popisuje jako muze, ktefi si vychutnavaji svou vrazednou hru, a nazyva je proto
smeéjicimi se zabijaky (laughing killer). Mimo jiné odkazuje na A. Breivika, ktery pfi
likvidovani obéti dostal vybuch smichu a i vsoudni sini vystupoval uvolnéné
a s usmévem na tvari.

Kvantitativni i kvalitativni analyzy pfipadt osamélych vikd potvrzuji zjisténi, Zze
nefeSené C¢i nevyfeSené psychické problémy hraji vramci seberadikalizace
podstatnou roli. Knoll vyzdvihuje vtomto kontextu osamélé vlky subtypu
.pseudocommandos”, pro které je typicka vnéjsi stylizace do role bojovnika a nasledné
i vnitini identifikace s jejich mentalitou. Toto vnitfni i vnéjSi preladéni jim totiz pomaha
se odpoutat od vlastnich problému se sebepfijetim. (Knoll, 2010; Kop, Read & Walter
2019; Mullen, 2004) Konkrétni cesty radikalizace od vybéru cile, pfes planovani
a pripravu az po nacvik utoku jsou vSak individualni a ovliviiuje je fada faktort - od
osobnosti, pfes aktualni Zivotni situaci a udalosti kolem jedince az po spoleCenské
déni. (Schuurman at al., 2018) Néasledné posuzovani (vysuzovani) skutenych motivu
v dobé po €inu je v konkrétnim pfipadé mnohdy vice ovlivnéno rasou a nabozenstvim
pachatele nez komplexni analyzou jeho moZznych pohnutek. Tento fakt se zrcadli i ve
znamé zakladni diferenciaci fenoménu na dvé zakladni kategorie: osaméli vici —
teroristé (lonely wolf terrorists) a osaméli vici- zabijaci (lonely wolf killers). Posledné
jmenovanou skupinu pfedstavuji pachatelé masovych vrazd, ktefi nejsou stihani za
teroristické Ciny, anebo vySetfovani neprokadze zadné teroristické motivy. (Beydoun,
2018)

Psychologické podobnosti a rozdilnosti pachatelt utoCicich na mékké cile jsou
predmétem mnoha souc€asnych studii. (Bannenberg, 2014; Liem et al., 2018)

Némecky tym expertd (Bockler, Leuschner, Zick & Schreithauer, 2018)
komparoval sedm teroristickych utokd spachanych dzihadisty se sedmi tzv.
amokovymi utoky ve Skolach. Zajimal se o vyvojovy proces pachateld, tedy jaké byly
jejich cesty k radikalizaci. Pro srovnani obou skupin byl ve studii pouzit sedmi stupriovy
heuristicky model zahrnujici nasledujici faze radikalizani cesty: 1. zpracovavani
reality, 2. vznik skute€né ¢ domnélé kfivdy, 3. identifikace s ideologickymi anebo jinymi
.hate* skripty, 4. redefinovani sebe-koncepce ¢&i sebeobrazu, 5. utajované
planovani/pfiprava, 6. spoustéc (trigger), 7. demonstrativni cilené nasili.

Na zakladé kédovani téchto oblasti pro kazdy jednotlivy pfipad utoku na mékké
cile dosli autofi k zavéru, ze procesy radikalizace a jejich psychosocialni mechanismy
jsou u skupiny dzihadistu a skupiny tzv. Skolnich stfelct (amokar) velmi podobné.
Bdckler s kolegy argumentuiji, Ze pro obé skupiny plati stejné bazalni faze ¢i dimenze
radikalizace, ovSem ,s odliSnymi projevy €i manifestacemi, coz indikuje, Ze oba
fenomény nejsou kategorialné rozlicné. DalSi vyvoj by se mél zaméfit na identifikaci
a kategorizaci charakteristik varovnych signalu typickych pro jednotliva stadia
radikalizace a vyuZitelnych pro vC€asnou detekci.” (Bockler, Leuschner, Zick &
Schreithauer, 2018, s. 22). Dle autoru lze vyuZit ovéfovany vyvojovy model
pro individualni pachatele utoCici na mékké cile rovnéz pfi feSeni problému
deradikalizace. Pro cestu zpét je podle autor dulezita lokalizace osoby, ktera
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je v hledacku, do konkrétniho stadia radikalizace, ve které se jedinec nachazi. Z toho
Ize odvodit vhodné strategie intervence.

Ochrana mékkych cilil cestou posuzovani radikalizovanych osob

Patrani po faktorech indikujicich nebezpeénost jedince ve smyslu hrozby
spachani zavaznych nasilnych &ind ma ve forenzni psychologii pomérné kratkou
historii. Pvodné bylo totiz extrémni nasili spojovano spise s riznou psychopatologii.
Predikce nebezpecnosti byla proto doménou psychiatrd a klinickych psychologu
a opirala se o klinicky usudek a zkuSenosti znalce. Jen na okraj zmifiujeme, Ze rovnéz
puavodni pokusy o vysvétleni fenoménu osamélych vlki hledaly inspiraci
v psychopatologii a pozdéji v koncepcich tzv. maligniho narcismu. Tento uhel pohledu
se vSak ukazal jako slepé ulicka. Je evidentni, Ze jedinec mize byt nebezpeény pro
své okoli, i kdyz netrpi zadnou zavaznou dusevni poruchou. Duvody nebezpecnosti
pak lezi jinde nez ve striktné pojimanych psychiatrickych diagnézach. (Giebel et al.,
2014)

Také patrani psychologie po osobnostnich rysech, které by spolehlivé rozliSovaly
mezi teroristy a ne-teroristy ma sice bohatou, ale frustrujici minulost. (Monahan, 2011)
Neexistuje zadny etablovany psychologicky test anebo jiny diagnosticky instrument,
ktery by prediktivné anebo postdiktivné diferencoval populaci na osoby angazované
v terorismu a na osoby, které se takto neangazuiji.

Posun nastal aZz s rozvojem teorie a empirie v ramci sméru, pro ktery se ustalilo
anglické oznaceni ,threat assessment®. Vyraznou roli sehral také odklon od
diagnostickych testll a hledani nové procedury ¢i metody pro hodnoceni rizika
nasilného chovani napfiklad v souvislosti se stalkingem ¢i domacim nasilim. Na scénu
forenzni psychologie tak vstoupila metoda tzv. strukturovaného profesionalniho
asudku (Structured Professional Judgment), ve zkratce SPJ. SPJ instrumenty si Ize
jednodus$e predstavit jako protokoly, které vedou posuzovatele pfi hodnoceni zZivého
pfipadu. Protokoly obsahuji sestavy relevantnich faktorl ¢&i polozek, které vznikly
na zakladé teorie a na zakladé vyzkumu daného kriminalniho jevu a jeho pachateld.
Instrumenty SPJ umoznuji tedy identifikovat pfitomnost €i nepfitomnost relevantnich
rizikovych faktord napf. u stalkera a méfit €i urCit celkové riziko, tj. zda jde
o potencionalné nebezpecného pronasledovatele.

V ramci utokd na mékke cile se forenzni psychologie zaméfila na dvé provazané
otazky:
e na cesty k radikalizaci (jak se to stane, Ze jedinec chce udélat ,néco velkého) a

e na zjiStovani markantnich rizikovych faktorl psychologického razu, tj. indikatora
zjevnych v chovéani a v osobnosti daného jedince.

Vystupy badani smeérfovaly k praktickym otazkam spojenym s posuzovanim
podezielych (radikalizovanych) osob. Jinak fe€eno forenzni psychologie se zaméfila
na risk assessment a risk management. Za hlavni produkt v tomto kontextu hrozby Ize
povazovat specifické nastroje pro posouzeni nebezpecnosti jedince, ktery se ocitne ve
hledacku ufadl pro podezieni z radikaliace. (Monahan, 2012; Endrass et al., 2014;
Endrass et al., 2015) Tyto posuzovaci instrumenty jsou zaloZeny na zminéné metodé
SPJ. Pro posuzovani hrozeb vyplyvajicich z radikalizovaného jedince existuje
v soucasnosti nékolik instrumentd SPJ, které pracuiji s indikatory &i dimenzemi, které
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maji predikéni hodnotu pro posouzeni rizika extréemniho nasili. (Borum 2011; Endrass
et al., 2014; Endrass et al., 2015; Meloy, Genzman, 2016)

Poznamky k domacim pfipadiim posuzovani radikalizovanych osob

Postfehy z domacich pfipadl shrnuji zkuSenosti autorky s pouzitim metod SPJ.
Autorka analyzovala doposud dva typové odliSné pfipady radikalizace: osobné
motivovany atentat v roce 2015 v Uherském Brodé a kauzu ,lonely actor” teroristy.
V prvnim pfipadé Slo o ex post vyhodnoceni pfipadu podle predikéniho modelu pro
osobné motivované atentaty (Endrass et al., 2014). V tomto pfispévku se zaméfime
na druhy pfipad. ProtoZe probih& v realném Case, bude nastinén pouze v obecnych
konturach s akcentem na pouZzitou metodu TRAP-18 (The Clinical Threat Assessment
of the Lone-Actor Terrorist, Radicalization Assessment Protocol; Meloy, Genzman,
2016).

Protokol pro hodnoceni nebezpecénosti individualnich teroristd obsahuje dvé
Casti: proximalni varovné chovani (proximal warning behaviors) a tzv. distalni
charakteristiky ¢i rizikové faktory. Proximalni varovné signdly pochazi z dilny
predstavitell ,threat assessmentu“ a jejich typologie varovnych signall se opira
o Cetné empirické studie publikované zejména v periodiku Journal of Threat
Assessment and Management. Druha ¢ast TRAP 18 zahrnuje v podstaté rizikové
osobnostni znaky, projevy a charakteristiky, které jsou odvozeny z psychosocialnich
studii a vyzkuma individualnich teroristu. (viz napf. Meloy a Gill, 2016)

Typologie proximalnich varovnych chovani zahrnuje celkem 8 polozek
(napf. signaly pro pfipravu a planovani utoku, zjevnou identifikaci s mentalitou
bojovnika a sebestylizaci do typu pseudocommando atp.). 10 distalnich charakteristik
se vztahuje spiSe k psychosocialnim charakteristikdam osoby a zahrnuje napf. pocity
kfivdy a rozhofCeni (grievance), jejich zaramovani do ideologie tfeba v podobé
religiozniho systému viry, ktery ospravedlfiuje teroristické utoky. Celkem definuje
posuzovaci nastroj 18 rizikovych faktorl (proto TRAP 18) a popisuje jejich typické
indikatory.

Administrace metody probiha podle zasad SPJ. To znamena, Ze posuzovatel
vyhodnocuje veskeré dostupné informace k pfipadu a k osobé&, hleda v nich indikétory
a pfifazuje je k danym rizikovym faktorim. Jestlize je napf. dolozeno, Ze jedinec
konvertoval k islamu a sympatizuje s IS, odkazuje tento fakt na rizikovy faktor ,framed
by an ideology“. Popsané ,kdédovani“ je tedy zavislé na mnozstvi a kvalité informacich,
které jsou vrealném Case posuzovani k dispozici. DalSim limitem je ,viditelnost*
zejména nékterych proximalnich varovnych signall. Je napfiklad znamo, Ze faktor
Jixace”, tedy upnuti se na urcity cil i terC pfi pfipravé utoku, nemusi byt pro vnéjsi
okoli az do poslednich okamzikQi zjevny. Proximalni faktor ,pfimo komunikovana
hrozba“ se zase dle empirickych studii nemusi vyskytovat u vSech osamélych vIka.

Vystupem TRAP 18 je nalez o rizikovém potencidlu osoby pro spachani
extrémniho nasili v podobé utoku na mékkeé cile. Pro vyrok o nebezpecnosti jedince
nemusi byt v konkrétnim pfipadé pfitomny v8echny proximalni a distalni rizikové
faktory, coz je dano individualni varietou neboli jedine€nosti pfipadl individualnich
teroristl a cest jejich seberadikalizace . To ilustruje i retrospektivni pfehledova studie
111 pfipadd osamélych viki z USA a Evropy. (Meloy a Gill, 2016) Obecné plati,
Ze v pfipadé zjisténi indikatord pro alespori jeden proximalni varovny faktor,
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je vuci danému jedinci tfeba pfijmout aktivni opatfeni ve smyslu managementu hrozby
(threat assessment).

Souhrnné Ize konstatovat, Ze vyhodnoceni osoby podezirané z individualniho
terorismu dle TRAP 18 pFedstavuje védecky fundovany pravdépodobnostni usudek
0 jeho nebezpeclnosti po lince radikalizace a afinity k extrémnimu nasili. TRAP 18
a dalSi postupy na bazi SPJ jsou v sou¢asnosti vnimany jako dulezita podpora pro
kvalifikované rozhodovani ufadu a organua €innych v trestnim fizeni pfi feSeni pfipada
radikalizovanych jedincu.

V domacim pripadé byla metoda TRAP 18 aplikovana na obvinénou a nasledné
obZalovanou osobu. Znalec analyzoval spisovy material (napf. vypovédi sveédkd,
vypovédi stihané osoby, rlizné znalecké posudky, psychologické vySetieni osoby)
a zjistoval pfitomnost identifikatord pro sestavu proximalnich a distalnich faktor(.
Pouziti metody ukazalo na pozitivitu (pfitomnost) znaéného poctu distalnich faktoru
a soucasné také na pfitomnost vice nez jednoho proximalniho faktoru. llustrativné
naznacime ukazkoveé indikatory pro jeden distélni a jeden proximalni faktor.

D/3 - bariéry a potiZe napojit se na extremistickou skupinu:

Asi pred 4 roky preSel k islamu, libili se mu radikalové, jejich pisni¢ky, sledoval
jejich techniky boje. Mél smysSleni drancovat a zabijet. V minulosti byl asi toho
schopen. Kdyby ho nékdo sebral k nim, asi by k nim sel. PfemyS$lel o tom, ale nevedeél
Jjak. Mél jazykovou bariéru. Tak se jen se vZzival do role bojovnika. Vi, ze bylo hodne
utoku, co spachali jedinci.

P/3 - identifikace:

Pritomna psychologicka touha byt ,pseudokomando®, marcialni mentalita, tihnuti
ke zbranim, identifikovani se s atentatniky, sebestylizace do bojovnika za systém viry.
Imponuje mu nejen oblec¢eni bojovniki IS, ale uz dlouho se zajima o bojové akce, na
videich ho zajimala technika boje teroristi IS, sleduje videa se sebevrazednymi
bojovniky, brutalni popravy. Nataci se, porizuje si self-videa, napfr. je oble¢en ve stylu
bojovnika a pfitom imituje strelbu.

V daném pripadu byl TRAP 18, ktery se zaméfuje ,jen“ na rizikové faktory,
doplnén dale o vyhodnoceni tzv. protektivnich faktorl. Tento pfistup odpovida
souCasnym podnétim pro optimalizaci posuzovani nebezpecnosti a to nejen
u osamélych vlka. K protektivnim faktordm chranicim pfed radikalizaci &i uvozujici
tzv. distancovani patfi dle forenzné psychologické teorie a empirie riizné individuaini,
tj. psychologické a socialni faktory (viz napf. Borum, 2015; Meloy & Hoffmann, 2014).
Konkrétné jde o nasledujici charakteristiky:

e prosocialni anebo konformni postoje a odmitani nasili,
e sebekontrola,

e dobfe integrovana a strukturovana osobnost (ij. absence poruch osobnosti Ci
duSevnich nemaoci),

e jasné a realné Zivotni cile, perspektivy a zajmy,

e pracovni ukotveni,

e tésna vazba a kontakty na rodinu,

e pevné partnerské vztahy, fungujici intimni interpersonalni vztahy,
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e prosocialni orientace, schopnost zaclenéni do socialnich vazeb,

e peer zaclenéni (tésné vztahy s integrovanymi vrstevniky, €lenstvi ve skupinach
S pro-socialnimi normami),

e participace na ob¢anskych/ socialnich aktivitach.

Z teoretického pohledu lze konstatovat, Ze u hrozby utoki na mékké cile
reprezentuji protektivni faktory vlastné protipdl rizikovych faktord. Neni tedy
pfekvapivé, Ze v dané doméci kauze radikalizace nebylo v realném &ase mozné
prokazat vyskyt aktivnich, tedy fungujicich protektivnich faktoru.

Pouzivani metod SPJ ve znalecké psychologické Cinnosti pfinasi zasadni zmény
do praxe. Znalec jiz nevystaCi s klasickou psychologickou diagnostikou, pfi které
predkladal probandovi urcité testy a vyhodnocoval je dle pfilozeného manualu.
Vysledky diagnostiky a testli pak postacovaly k zodpovézeni zadanych otazek k jeho
osobnosti a k duSevnimu stavu. Podrobna analyza spisu nebyla bezpodmineéné
nutna. Metody SPJ se opiraji o jiné zdroje informaci o probandovi, nez predstavuiji
vysledky napf. v testech inteligence. Metody SPJ vychazi z konkrétnich poznatku
k pfipadu a pfedpokladaji tudiz kvalitné zpracovany spis a nasledné jeho detailni
analyzu ze strany znalce. ZkuSenosti s TRAP 18 dale ukazuji, Ze v pripadech
posuzovani radikalizace je nezbytna tésna spoluprace a komunikace mezi znalcem
se zadavatelem posudku. Pribézné doplfiovani spisu o dalSi zjisténa fakta a dikazy
muze totiz vyraznym zplsobem ovliviiovat hledané indikatory pro stanovené rizikové
faktory.

Zaver

Dnesni poznani forenzni psychologie Ize shrnout takto: radikalizace a teror sice
pfitahuji osoby s disocialnimi a psychopatickymi rysy, ale neexistuje specificka
Leroristicka porucha osobnosti“. Ukazuje se, Ze psychiatrizace &i psychopatologizace
problému by znamenala jeho bagatelizaci. Je vSak nepochybné, Ze existuji osobnostni
dispozice a mechanismy, které radikalizaci facilituji. Psychologické vyzkumy zatim
zduraziuji fenomény jako problémy s identitou osobnosti, legitimizaci nasili, socialni
vyClenéni, hostilitu, maligni narcismus, grandiozitu a sklony k inscenaci postmortalni
slavy.

Moderni forenzné psychologické nastroje predikce v oblasti radikalizace
znamenaji nepochybné pokrok. Jejich praktické pouziti poukazuje ovSem také na
limity, ke kterym patfi zejména dostupnost a propojeni informaci nutnych pro risk
assessment v realném Case, v€asné rozpoznani varovnych signald, vyskyt atypickych,
vyjimeénych okolnosti v daném pfipadu anebo dostupnost nastrojl risk assessmentu
pro posuzujici experty a znalce.

Oteviené otazky se dnes vztahuji pfedevSim k ,risk managementu”. Po
vyhodnoceni nebezpecnosti radikalizace u daného jedince maji idealné nasledovat
kroky sméfujici k prevenci anebo zastaveni procesu radikalizace. Tim se oteviraji
Cetné problémy tzv. distancovani €i deradikalizace. Jak probiha napf. distancovani
konkrétné u osob, které se seberadikalizovaly cestou internetu? Jak Ize stanovit anebo
dolozit zagatek a priib&h distancovani? Cim se vyznaéuiji ,turning points“ neboli body
zlomu na cesté k odpoutani se od (sebe)radikalizace? Zatim plati, Ze o indikatorech
vérohodného distancovani vime malo.
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RESUME

Clanek analyzuje utoky na mékké cile z pohledu forenzni psychologie. Zaméfuje
se na vyzkumy radikalizace osamélych vik(. Jejich vystupem jsou rizikové faktory
psychologického razu, které se manifestuji v chovani a v osobnosti daného jedince.
Ty jsou vyuZzivany v ramci risk assessmentu. Autorka seznamuje s metodou TRAP 18
a jejim pouzitim pfi posuzovani individualniho teroristy v redlném éase v CR.

Klicova slova: individualni teroristé, osamély vlk, radikalizace, posuzovani
nebezpecnosti, TRAP 18.

SUMMARY
CIRTKOVA, Ludmila: ASSESSING THE DANGER OF “LONE ACTOR TERRORISTS*

The article deals with the attacks on public area targets from the forensic
psychological point of view. It focuses on summarizing the current research dealing
with lone actor terrorists. The research delivers sets of psychological risk factors
manifested in the behaviour and in the personality of the person of concern, used in
risk assessment. The author demonstrates the administration of TRAP 18 in predictive
evaluation of a lone actor terrorist in the Czech Republic.

Key words: lone actor terrorists, lonely wolf, radicalisation, risk assessment, TRAP 18.
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