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Trestnopravna uprava mladistvych pachatelov
z hladiska prava Eurépskej unie a pravnej upravy
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Napriek tomu, Ze sa v trestnom konani do ur€itej miery zasahuje do zakladnych
ludskych prav a slobdd, je potrebné prava a slobody fyzickych a pravnickych oséb
reSpektovat. Spolo¢ny eurdpsky pravny ramec pre ochranu procesnych prav
v tresthom konani je obsiahnuty v Europskom dohovore o ochrane ludskych prav
a zéakladnych slobdd, v Charte zakladnych prav EU a v medzinarodnych dokumentoch
na ochranu ludskych prav. Kazdy &lensky $tat EU ma vo vnuatrodtatnom pravnom
poriadku vymedzené procesné zaruky pre osoby, proti ktorym sa vedie trestné
konanie.! Z nich je potrebné vyzdvihnut tie procesné prava, ktoré vyplyvaju z vyssie
uvedenych dokumentov, pésobia na nadnarodnej urovni a mézeme ich oznacit ako
zakladné trestno-procesné prava EU. Su to: pravo na spravodlivy proces, pravo na
informacie, pravo na pravnu pomoc, pravo na timocenie a preklad, pravo nebyt stihany
alebo potrestany v trestnom konani dvakrat za ten isty ¢in (zadsada ne bis in idem).?

Rada Eurépskej unie prijala 30. novembra 2009 uznesenie o plane na posilnenie
procesnych prav podozrivych alebo obvinenych os6b v trestnom konani.? V plane sa
uplatiuje postupny pristup a vyzyva sa v iom na prijatie opatreni tykajucich sa prava
na preklad a timocCenie, prava na poucenie o pravach a informacie o obvineniach,
prava na pravne poradenstvo a pravnu pomoc, prava na komunikaciu s pribuznymi,
zamestnavatelmi a konzularnymi uradmi a osobitnych zaruk pre podozrivé osoby
alebo obvinené osoby, ktoré su zranitelné. V predmetnom plane sa zdérazhuje, Ze
poradie prav ma orientaCny charakter, z Coho teda vyplyva, Ze ho mozno zmenit
v zavislosti od priorit. Plan je navrhnuty tak, aby fungoval ako celok, priCom jeho
prinosy bude mozné v plnej miere pocitit’ az po zavedeni vSetkych jeho Casti. Dia
11. decembra Eurdpska rada zaradila plan do Stokholmského programu - programu
otvorenej bezpecnej Eurdpy, ktora sluzi obéanom a chrani ich.

1V Slovenskej republike je to § 2 Trestného poriadku.

2 BlizSie pozri: Procedural rights in criminal proceedings dostupné na internete:
http://www.consilium.europa.eu/uedocs/cms_Data/docs/pressdata/en/jha/110740.pdf. [cit.
15.januara 2017]. SPRONKEN, T.; De VOCHT, D.; VERMEULEN, G. et Van
PUYENBROECK, L. EU Procedural Rights in Criminal Proceedings. s. 14; IVOR, Jaroslav;
KLIMEK, Libor et Jozef ZAHORA. Trestné pravo EU a jeho vplyv na prévny poriadok SR.

S. 434, 435.

3 Uznesenie Rady z 30. novembra 2009 o plane na posilnenie procesnych prav podozrivych

alebo obvinenych oséb v trestnom konani (2009/C 295/01).
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Doposial boli prijaté Styri opatrenia podfa planu, ktoré sa tykaju procesnych prav
v trestnom konani, ato smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64 EU,
2012/13 EU, 2013/48 EU a (EU) 2016343.

V snahe o0 naplnenie planu a najma dosiahnutie komplexnych zaruk tykajucich sa
procesnych prav v trestnom konani, v Casti dotykajucich sa osobitnych zaruk pre
podozrivé alebo obvinené osoby, ktoré su zranitelne, bola prijata smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. maja 2016 o procesnych
zarukach pre deti, ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom
konani.

Ugelom citovanej smernice je zaviest procesné zaruky na zaistenie toho, aby
deti, teda osoby mladSie ako 18 rokov, ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi
osobami v tresthom konani, boli schopné pochopit’ a sledovat toto konanie a uplatnit’
svoje pravo na spravodlivy proces, a aby sa prediSlo tomu, ze deti budu opatovne
pachat’ trestné Ciny, a posilnila sa ich socialna integracia.

Predmet upravy (Clanok 1) smernice spociva v stanoveni spolocnych,
minimalnych pravidiel, ktoré sa dotykaju prav deti:
- ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani alebo

- voCi ktorym sa vedie konanie o europskom zatykaci podla ramcového rozhodnutia
2002/584 SVV (dalej len ,vyziadané osoby*).

Smernica sa vztahuje na deti, ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi osobami
v tresthom konani. Jej platnost trva az do pravoplatného rozhodnutia o tom, Ci
podozriva alebo obvinena osoba spachala trestny ¢in, vratane pripadného vynesenia
trestu a rozhodnutia o akomkolvek opravnom prostriedku (¢lanok 2 ods. 1). Tiez sa
uplatiuje na deti, ktoré su vyziadanymi osobami, od okamihu ich zadrZzania vo
vykonavajucom State (Clanok 2 ods. 2).

Smernica sa s vynimkou ¢lanku 5, ¢lanku 8 ods. 3 pism. b) a ¢lanku 15 v rozsahu,
v ktorom sa uvedené ustanovenia odkazuju na nositela rodiCovskych prav
a povinnosti, uplatriuje na osoby uvedené v ¢lanku 2 odsek 1 a 2, pokial takého osoby
boli v Case zaCatia konania detmi, ale neskér dosiahli vek 18 rokov, a uplatfiovanie
tejto smernice alebo jej ur€itych ustanoveni je vhodné vzhladom na okolnosti pripadu
vratane vyspelosti a zranitelnosti dotknutej osoby.

Smernica sa uplatiiuje na deti, ktoré pévodne neboli podozrivymi alebo
obvinenymi osobami, ale ktoré sa stali podozrivymi alebo obvinenymi osobami pocas
vysluchu policiou alebo inym organom presadzovania prava.

Smernica sa v8ak nedotyka vnutro$tatnych pravidiel urCujucich vek trestnej
zodpovednosti. V menej zavaznych trestnych Cinoch sa smernica uplathuje len
v pripade konania na sude s pravomocou V trestnych veciach, pri€om nie je v tomto
pripade dotknuté pravo na spravodlivy proces. V kazdom pripade sa vSak smernica
uplatiuje v plnom rozsahu, ak je dieta pozbavené osobnej slobody, a to bez ohladu
na fazu trestného konania.

Smernica vymedzuje pojmy v ¢lanku 3. Na ucely tejto smernice je ,diet'a“ osoba
mladSia ako 18 rokov. Ak nie je isté, i osoba dosiahla vek 18 rokov, povazuje sa tato
osoba za dieta. ,,Nositel rodi€ovskych prav a povinnosti“ je kazda osoba, ktora ma
rodiCovské prava apovinnosti vo vztahu kdietatu. , Rodicovské prava
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a povinnosti“ su vSetky prava a povinnosti tykajuce sa osoby alebo majetku dietata,
ktoré nadobudla fyzicka osoba alebo pravnicka osoba rozsudkom, zo zakona alebo na
zaklade dohody, ktora ma pravne ucinky, vratane prava osobnej starostlivosti a prava
styku s dietatom.

Pravom na informacie sa zaobera ¢lanok 4. Z tohto ¢lanku vyplyva povinnost
Clenskych Statov, aby deti, ked su informované o tom, Ze su podozrivymi alebo
obvinenymi osobami v tresthom konani, boli bezodkladne informované o svojich
pravach v stlade so smernicou 2012/13/EU! a o véeobecnych aspektoch vedenia
konania. Zaroven je potrebné, aby deti boli informované o pravach stanovenych v tejto
smernici. Uvedené informacie musia byt poskytnuté:

a) ihned po tom, ako boli deti informované, Ze su podozrivé alebo obvinenymi
osobami, pokial ide o:

- pravo na to, aby bol nositel rodiCovskych prav a povinnosti informovany, ako je
to ustanovené v &lanku 5,

- pravo na pomoc obhajcu, ako je ustanovené v ¢lanku 6,

- pravo na ochranu sukromia, ako je ustanovené v ¢lanku 14,

- pravo byt sprevadzané nositelom rodiCovskych prav a povinnosti po€as faz
konania okrem sudnych pojednavani, ako je ustanovené v ¢lanku 15 ods. 4,

- pravo na pravnu pomoc, ako je ustanovené v ¢lanku 18,

b) v najskorSej vhodnej faze konania, pokial ide o:

- pravo na individualne posudenie, ako je ustanovené v ¢lanku 7,

- pravo na lekarsku prehliadku vratane prava na lekarsku pomoc, ako je
ustanovené v ¢lanku 8,

- pravo na obmedzenie pozbavenia osobnej slobody a vyuZitie alternativnych
opatreni vratane prava na pravidelné preskumanie zadrzania, ako je
ustanovené v ¢lankoch 10 a 11,

- pravo byt sprevadzané nositefom rodiCovskych prav a povinnosti pocas
sudnych pojednavani, ako je ustanovené v ¢lanku 15 ods. 1,

- pravo osobne sa zucastnit na pojednavani, ako je uvedené v ¢lanku 16,

- pravo na ucinné opravné prostriedky, ako je ustanovené v ¢lanku 19,

Cc) po pozbaveni osobnej slobody, pokial ide o pravo na osobitné zaobchadzanie
poCas pozbavenia osobnej slobody, ako je ustanovené v ¢lanku 12.

Uvedené informacie je potrebné poskytnut pisomne, ustne alebo oboma
spésobmi, v jednoduchom a zrozumitelnom jazyku aaby sa tieto informacie
zaznamenavali prostrednictvom postupu vyhotovovania zaznamov v sulade
s vnutrodtatnym pravom. V pripade, Ze sa detom poskytne poucenie o pravach podfa
smernice 2012/13 EU, toto musi zahffiat aj odkaz na poudenie o ich pravach podla
tejto smernice.

1 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13EU, &lanok 3 Clenské $taty zabezpedia,
aby sa podozrivym alebo obvinenym osobam poskytli bezodkladné informacie aspor
0 uvedenych procesnych pravach uplatnitelnych podfa vnutrostatneho prava s cielom
umoznit’ ich ucinné uplatfiovanie: a)pravo na pristup k advokatovi, b) narok na bezplatné
pravne poradenstvo a podmienky poskytovania takéhoto poradenstva, c) pravo na informacie
o obvineni v sulade s ¢lankom 6, d) pravo na timocenie a preklad.
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Informacie, ktoré ma dieta pravo ziskat v tresthom konani na zaklade tejto
smernice podfa Clanku 4, su CcClenské Staty povinné poskytnut aj nositefovi
rodi¢ovskych prav a povinnosti. Informacie sa poskytnu inej prislusnej dospelej osobe,
ktoru si dieta urCi a ako taku schvali prisluSny organ, ak by poskytnutie uvedenych
informacii nositelovi rodiCovskych prav a povinnosti:

- bolo v rozpore s najlepSimi zaujmami dietata,

- nebolo mozné to ani napriek primeranému Usiliu, pretoZze nie je mozZné
skontaktovat’ sa s nositefom rodi€ovskych prav a povinnosti alebo jeho totoznost
je neznama,

- mohlo na zaklade objektivnych a skutkovych okolnosti podstatne ohrozit’ trestné
konanie.

V pripade, zZe si dieta neurCi Ziadnu inu prislusnu dospelu osobu alebo ak
dospela osoba, ktoru dieta ur€i, nie je akceptovatelna pre prislusny organ, prislusny
organ s ohladom na najlepsSie zaujmy dietata urci ini osobu a poskytne jej informacie
(Clanok 5).

Clanok 6 sa zaobera pomocou obhajcu. Podla ustanoveni tohto &lanku deti,
ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani, maju v sulade so
smernicou 2013/48EU! pravo na pristup k obhajcovi. Clenské $taty su povinné
zabezpecit, aby obhajca detom pomahal v sulade s tymto ¢lankom s cielom umoznit
im ucinne vykonavat pravo na obhajobu. Z hladiska ¢asového je povinnostou, aby
obhajca pomahal detom bez zbytoéného odkladu po tom, ako boli informované, ze su
podozrivé alebo obvinenymi osobami. V kazdom pripade podfa ¢lanku 6 ods. 3,
obhajca poskytne pomoc, pocnuc ktoroukolvek z nasledujucich udalosti, podfa toho,
ktora nastane najskor:

pred ich vysluchom policiou alebo inym organom presadzovania prava alebo

justi€nym organom,

- po tom, ako vySetrovacie alebo iné prislusné organy uskutocnili vySetrovaci alebo
iny ukon obstaravania dokazov v sulade s ¢lankom 4 pism. c) tejto smernice,

- bez zbyto¢ného odkladu po pozbaveni osobnej slobody,

- ak boli predvolané na sud s pravomocou Vv trestnych veciach, v primeranej lehote
pred tym, ako sa dostavia na tento sud.

Pomoc zahfna, aby:

- deti mali pravo na stretnutie s obhajcom, ktory ich zastupuje, v sukromi a na
komunikaciu s nim, ato aj pred vysluchom policiou alebo inym organom
presadzovania prava, alebo justicnym organom,

1 Smernica Eurdpskeho parlamentu a rady 2013/48/EU o prave na pristup k obhajcovi
v tresthom konani a v konani o europskom zatykaci, ¢lanok 3 ods. 2: Podozrivé alebo
obvinené osoby maiju pristup k obhajcovi bez zbytoéného odkladu. Podozrivé alebo obvinené
osoby maju v kazdom pripade pristup k obhajcovi najneskér od ktorejkolvek z tychto
skutoCnosti, ktora nastane skor: a) pred ich vysluchom zo strany policie alebo iného organu
na presadzovanie prava, alebo justiCného organu, b) pri vykonavani vySetrovacieho ukonu
alebo obstardvani dbkazov vySetrovacimi alebo inymi prisluSnymi organmi, c) bez
zbyto¢ného odkladu po pozbaveni osobnej slobody, d) ak boli predvolané na sud
s pravomocou V trestnych veciach, v primeranej lehote pre tym, ako sa na tento sud dostavia.
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- obhajca pomahal detom pocas vysluchu a aby sa mohol na vysluchu v plnej miere
zucastnit, pricom skutoCnost, Ze sa na nom zucastnil sa zaznamena tak, Ze sa
uplatni postup vyhotovenia zaznamu podla vnutrostatneho prava,

- obhajca pomahal detom prinajmensom pocas tychto vySetrovacich ukonov alebo
ukonov obstaravania dékazov, ak su tieto ukony ustanovené vo vnutrostatnom
prave a ak sa pri nich vyzaduje alebo je povolena pritomnost podozrivej alebo
obvinenej osoby, ako je identifikacia, konfrontacia alebo rekonstrukcia miesta Cinu.

V pripade, ak je to v sulade s pravom na spravodlivy proces, Clenské Staty sa
mbzu odchylit od ustanovenia €l. 6 ods. 3, vzhladom na okolnosti pripadu pri
zohladneni zavaznosti udajného trestného Cinu, zloZitosti pripadu a opatreni, ktoré by
sa mohli prijat v suvislosti s takymto trestnym €inom. V kazdom pripade je potrebné
zabezpecdit pomoc obhajcu, ak je dieta predvedené pred prislusny sud alebo sudcu
s ciefom rozhodnut o ich vazbe v ktorejkolvek faze konania a po€as vazby.

Za situacie, v ktorej ma obhajca poskytnut dietatu pomoc, ale ziadny obhajca nie
je pritomny, prislusné organy odlozZia vysluch dietata alebo iné vySetrovacie ukony
obstaravania dokazov ustanovené v €l. 6 ods. 4 pism. c) na primerany Cas, aby sa
mohlo pockat' na prichod obhajcu, alebo ak si dieta obhajcu neurcilo, aby sa obhajca
pre dieta zabezpedil.

Clenské staty sa mozu za vynimoénych okolnosti a iba vo faze pred zadatim
sudneho konania doCasne odchylit od uplatfovania prav vzhfadom na osobitné
okolnosti pripadu, ustanovenych v ¢l. 6 ods. 3 vrozsahu, ktory je opodstatneny
vzhladom na osobitné okolnosti pripadu a to na zaklade jedného z tychto zavaznych
dovodov, ak

- existuje naliehava potreba odvratit vazne nepriaznivé dosledky pre Zivot, slobodu
alebo telesnu nedotknutelnost’ osoby,

- je nevyhnutné, aby vySetrovacie organy uskutoCnili okamzité kroky s ciefom
zabranit podstatnému ohrozeniu trestného konania v suvislosti so zavaznym
trestnym Cinom.

Rozhodnutie pristupit’ k vysluchu v nepritomnosti obhajcu mdze justicny organ
alebo iny prisluSny organ iba na individudlnom zaklade a za podmienky, Ze toto
rozhodnutie mozno podrobit’ sidnemu preskumaniu.

Smernica vychadza zo zakladnej filozofie, aby v tresthom konani boli zohladnené
osobitné pomery deti tykajuce a ochrany, vychovy, vzdelavania a socialnej integracie
(k tomu pozri ¢lanok 7). Na splnenie tohto ucelu sa vykona individualne posudenie
deti, ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi osobami v tresthom konani.
V individualnom posudeni a zohfadni najma osobnost a vyspelost dietata, jeho
ekonomické, socialne a rodinné pomery a akakolvek osobitna zranitefnost’ dietata.
Rozsah a stupen podrobnosti individualneho posudenia sa méze lisit' v zavislosti od
okolnosti pripadu, opatreni, ktoré mozno prijat, ak je dieta uznané za vinné zo
spachania udajného trestného Cinu, a od toho, €i dieta v nedavnej minulosti bolo
individualne posudzované. Cielom tohto posudenia je zistit a zaznamenat v sulade
s postupom vyhotovenia zaznamu v dotknutom c&lenskom State také informacie
tykajuce sa individualnych vlastnosti a situacie dietata, ktoré by mohli byt uzitoéné pre
prislusné organy pri:
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- rozhodovani o tom, €i sa maju prijat akékolvek osobitné opatrenia v prospech
dietata,

- posudzovani vhodnosti a u€innosti akychkolvek preventivnych opatreni tykajucich
sa dietata,

- pri prijimani akéhokolvek rozhodnutia alebo stanoveni postupu v trestnom konani,
a to aj pri rozhodovani o treste.

Individualne posudenie je potrebné vykonat v najskorSej vhodnej faze konania
a v sulade s ¢lankom 6 (pomoc obhajcu) pred obzalobou. ObzZalobu pri absencii
individualneho posudenia je i tak mozné podat’ za predpokladu, Ze je to v najlepSom
zaujme dietata, priCom individualne posudenie je v kazdom pripade na zaciatku
sudneho pojednavania k dispozicii. Individualne posudenie sa vykona za maximalnej
uCasti dietata. Vykona ho kvalifikovany personal, ktory pritom podla moznosti
uplatiuje multidisciplinarny pristup a v prislusnych pripadoch zahffia nositela
rodiCovskych prav a povinnosti alebo inu prislusnu osobu tak, ako to je uvedené
v Clankoch 5 a 15a alebo S$pecializovaného odbornika. V pripade, ak sa vyrazne
zmenia prvky, ktoré predstavuju zaklad individualneho posudenia, je potrebné zaistit,
aby sa individualne posudenie v priebehu trestného konania aktualizovalo.

Pravo na lekarsku prehliadku upravuje ¢lanok 8. Podla tohto ustanovenia deti,
ktoré su pozbavené osobnej slobody, maju pravo na lekarsku prehliadku bez
zbytocného odkladu, a to predovSetkym na ucely posudenia ich celkového dusevného
a telesného stavu. Prehliadka musi byt ¢o najmenej invazivna a vykonava ju lekar
alebo iny kvalifikovany odbornik. Jej vysledky sa zohfadriuju pri rozhodovani o tom, €i
je dieta schopné podrobit sa vysluchu, inym vySetrovacim ukonom alebo ukonom
obstaravania dbdkazov, alebo akymkolfvek opatreniam prijatym alebo planovanym
vo vztahu Kk dietatu. Lekarska prehliadka sa vykona bud z podnetu prislusnych
organov, najma ak su dovodom konkrétne zdravotné symptémy, alebo na Ziadost
dietata, nositela rodiCovskych prav a povinnosti alebo ina prislusna osoba podfa
¢lankov 5 a 15, alebo obhajcu dietata. Vysledky lekarskej prehliadky sa zaznamenaju
pisomne a podla potreby sa poskytne lekarska pomoc. Ak si to okolnosti vyzaduju, je
potrebné vykonat dalSiu lekarsku prehliadku.

Z vysluchu deti je potrebné vyhotovit audiovizualny zadznam policiou alebo inym
organom presadzovania prava pocas trestného konania, ak je to primerané vzhladom
na okolnosti pripadu, beruc do uvahy ito, €i je pritomny obhajca, a &i je dieta
pozbavené osobnej slobody. V pripade, ak sa tento nevyhotovi, vysluch sa
zaznamena inym vhodnym spdsobom, napriklad prostrednictvom zapisnice, ktora je
riadne overena (k tomu pozri ¢lanok 9).

Vo vztahu k obmedzeniu osobnej slobody dietata v akejkolvek faze konania
smernica uvadza, ze toto by malo trvat ¢o najkratSiu dobu, priCom sa zohladni vek
dietata, jeho individualna situacia a konkrétne okolnosti pripadu. Pozbavenie osobnej
slobody, najma vdzba ma byt ukladana detom len ako posledna moznost. Clenské
Staty zabezpecia, aby sa kazdé nariadenie vazby zakladalo na odbévodnenom
rozhodnuti, ktoré podlieha preskumaniu sudom. Takéto rozhodnutie je podrobené
pravidelnému preskumaniu, ktoré vykonava sud v primeranych intervaloch bud
z uradnej povinnosti, alebo na Ziadost dietata, obhajcu dietata alebo justicného
organu, ktorym nie je sud (¢lanok 10). Je potrebné zabezpedit, aby prislusné organy
vzdy, ked je to mozné, mali moznost prijat’ alternativne opatrenia namiesto zadrzania
(€lanok 11).

46



Bezpecnostni teorie a praxe 3/2017
prehledovy c¢lanek

Osobitosti v trestnom konani, ktoré sa vztahuju na dieta v pripade pozbavenia
osobnej slobody, ustanovuje ¢lanok 12. V pripade, ak su deti zadrzané, boli
umiestnené oddelene od dospelych pokial sa nedospeje k zaveru, ze to nie je
vV najlepSom zaujme dietata, alebo za vynimo€nych okolnosti nie je mozné tak v praxi
urobit, a to za predpokladu, Ze deti drzia spoloCne s dospelymi spésobom, ktory je
v sulade s najlepSimi zaujmami dietata. V pripade, ak dieta dosiahne vek 18 rokov, je
mozné nadalej uvedenu osobu zadrziavat oddelene od ostatnych zadrziavanych osdb,
ato pri zohfadneni okolnosti dotknutej osoby a za predpokladu, Ze je to v sulade
s najlepSimi zaujmami deti. Ak su deti vo vazbe, je potrebné prijat nalezité opatrenia
s ciefom:

- zabezpeCit a chranit’ ich zdravie a telesny a psychicky vyvoj,
- zabezpeCit ich pravo na vychovu a vzdelavanie, ato aj udeti stelesnym
postihnutim, so zmyslovym postihnutim alebo s poruchami uc€enia,

- zaistit u€inné a pravidelné uplathovanie ich prava na rodinny Zivot,

- zabezpecdit pristup k programom na posilnenia ich vyvoja a ich opatovnej integracie
do spolocnosti,

- zabezpe it dodrziavanie ich slobody nabozenského vyznania alebo viery.

Prijaté opatrenia musia byt primerané a vhodné vzhfadom na trvanie vazby. Je
potrebné, aby sa deti vtomto pripade, mohli ¢o najskér stretnut’ s nositelmi
rodiCovskych prav a povinnosti, ak je takého stretnutie zluCitelné s vySetrovacimi
alebo operacnymi poZiadavkami.

Trestné konania, ktoré sa vedu proti detom je potrebné riesit ako naliehavé
a s nalezitou starostlivost'ou. V kazdom pripade sa prijmu opatrenia, aby sa s detmi
zaobchadzalo spésobom, ktorym sa chrani ich déstojnost a ktory je primerany ich
veku, vyspelosti a urovni chapania a ktory zohladriuje osobitné potreby vratane
vSetkych pripadnych komunikaénych tazkosti (¢lanok 13). Pocas trestného konania je
potrebné chranit sukromie deti. Na tento ucel je potrebné zabezpedit, aby sa sudne
pojednavanie, ktorych u€astnikom su deti, bezne konali s vylu€enim verejnosti, alebo
umoznia sudom alebo sudcom rozhodnut, aby sa viedli takéto pojednavania
s vylu€enim verejnosti (Clanok 14).

V sudnom konani je potrebné zabezpedit, aby deti, ktoré su jeho u€astnikmi, mali
pravo byt sprevadzané nositePmi rodi€ovskych prav a povinnosti (¢lanok 15). Tiez
ma dieta pravo byt sprevadzané inou prislusnou dospelou osobou, ktoru si urcilo
a ktoru schvalil ako taku prislusny organ, ked pritomnost’ nositela rodiCovskych prav
a povinnosti sprevadzajuceho dietata pocCas sudnych pojednavani:

- by bola v rozpore s najlepSimi zaujmami dietata,

- nie je mozné, ato ani napriek primeranému Usiliu, pretoze nie je mozné
skontaktovat’ sa s nositeflom rodiCovskych prav a povinnosti,

- by na zaklade objektivhych skutkovych okolnosti podstatne ohrozilo trestné
konanie.

V inych fazach konania nez sudnych pojednavani, na ktorych je dieta pritomné,
ma pravo byt sprevadzané nositelmi rodiCovskych prav a povinnosti alebo inou
prislusnou osobou, ak je to v najlepSom zaujme dietata a pritomnostou tejto osoby nie
je trestné konanie nijako dotknuté.
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V pripade, ze si dieta urCi inu prislusnu dospelu osobu alebo ak dospela osoba,
ktoru dieta ur€i, nie je prijatelna pre prislusny organ, tento s ohfadom na najlepSie
zaujmy dietata urci inu osobu, aby dieta sprevadzala.

Deti podla ¢lanku 16 maju pravo byt pritomné na suidnom konani vo vlastnej
veci a je potrebné prijat vSetky potrebné opatrenia, ktorymi detom umoznia ucinne sa
na tomto zucastriovat' vratane toho, Ze im je poskytnuta moznost, aby boli vypocuté
a vyjadrili sa. V pripade, Ze deti nie su pritomné na sudnom konani vo vlastnej veci, je
potrebné im zarucit pravo na nové konanie alebo iny opravny prostriedok v sulade so
smernicou (EU) 2016/343* a za podmienok v nej uvedenych.

V pripade poruSenia prav vyplyvajucich z tejto smernice je potrebné, aby deti,
ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi v trestnom konani, mali podfa vnutrostatneho
prava k dispozicii u€inné opravné prostriedky (¢lanok 19).

Odbornej priprave sa venuje ¢lanok 20. Podla tohto ustanovenia je potrebné
zabezpecit, aby zamestnanci organov presadzovania prava a vazobnych zariadeni,
ktori sa zaoberaju pripadmi, ktorych u€astnikmi su deti, absolvovali Specificki odbornu
pripravu na urovni zodpovedajucej ich kontaktu s detmi so zameranim na prava deti,
vhodné techniky vysluchu, detsku psycholégiu a komunikaciu v jazyku prispédsobenom
dietatu. Vo vztahu k sudcom a prokuratorom je potrebné prijat vhodné opatrenia
s ciefom zabezpecit, aby sudcovia a prokuratori, ktori sa zuc€asthuju na trestnych
konaniach, ktorych u€astnikmi su deti, mali osobitné zru¢nosti v tejto oblasti, efektivny
pristup k Specifickej odbornej priprave alebo oboje. Pri tomto v§ak musi byt zachovana
nezavislost sudnictva. TieZz je potrebné prijat vhodné opatrenia na podporu
poskytovania Specifickej odbornej pripravy pre obhajcov, ktori sa zuc€asthuju na
trestnych konaniach, ktorych u€astnikmi su deti.

Clanok 24 pojednavaijtci o transpozicii citovanej smernice uvadza, ze &lenské
Staty uvedu do ucinnosti zakony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia potrebné na
dosiahnutie suladu s touto smernicou do 11. juna 2019.

V tejto Casti chceme poukazat na suasnu pravnu upravu v oblasti trestného
prava hmotného podfa Trestného zakona a trestného prava procesného podla
Trestného poriadku, ktora sa vztahuje na problematiku rieSenu v citovanej smernici.
Tato problematika je v Trestnom zakone rieSena najma vo ,VSeobecnej Casti®, Stvrtej
hlave pod nazvom ,Osobitné ustanovenie o stihani mladistvych® (§ 94 a nasl.). Trestny
poriadok sa naznacCenej problematike venuje najma v tretej €asti ,Sudne konanie®,
siedmej hlave, druhom diely pod nazvom ,Konanie proti mladistvym*® (§ 336 a nasl.).

Smernica pracuje s pojmom ,dieta“, ktorou je osoba podozriva alebo obvinena
v trestnom konani a tato je mladSia ako 18 rokov. Trestny zédkon vo v8eobecnosti

upravuje pojem ,pachatel” nasledovne: ,Pachatefom trestného €inu je ten, kto trestny

1 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady(EU) o posilneni urgitych aspektov prezumpcie
neviny a prava byt pritomny na konani pred sudom v trestnom konani ¢lanok 10 ods. 1:
Clenské Staty zabezpecia, aby podozrivé alebo obvinené osoby mali Gginné opravné
prostriedky v pripade poruSenia ich prav vyplyvajucich z tejto smernice.
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¢in spachal sdm“ - § 19 ods. 1 Trestného zakona (dalej len ,TZ").! Trestny zakon
stanovuje dolnu hranicu trestnej zodpovednosti fyzickej osoby za spachany trestny Cin
na dovfsenie Strnasteho roku svojho veku (§ 22 ods. 1 TZ). Pre trestny €in sexualneho
zneuzivania podla § 201 TZ nie je trestne zodpovedny, kto v Case spachania Cinu
nedovrSil patnasty rok svojho veku (§ 22 ods. 2 TZ). Vo vztahu k rieSenej problematike
je potom potrebné dalej uviest, Zze osoba, ktora v Case spachania trestného Cinu
dovrSila Strnasty rok a neprekroCila osemnasty rok svojho veku, sa povazuje za
mladistvu (§ 94 ods. 1). Pri urCovani trestnej zodpovednosti z hladiska dolnej vekovej
hranice trestné pravo hmotné vychadza z tzv. matrikového veku, ktory je urCujuci vo
vztahu kobvyklej mentalnej urovni osoby. Ide otzv. absolutnu trestnu
zodpovednost’.

Prielomom do absolutnej trestnej zodpovednosti je ustanovenie § 95 ods. 1 TZ.
Podla tohto ustanovenia mladistvy mladsi ako patnast’ rokov, ktory v Case
spachania ¢inu nedosiahol taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby
mohol rozpoznat’ jeho protipravnost’ alebo ovladat’ svoje konanie, nie je za tento
trestny Cin trestne zodpovedny. V nadvaznosti na tuto skutoCnost je potrebné
poukazat na ustanovenie § 338 Trestného poriadku (dalej len ,TP“), v ktorom sa
uvadza, Ze ,u mladistvého, ktory v ¢ase Cinu neprekroCil patnasty rok svojho veku,
treba vzdy skumat, Ci bol spbsobily rozpoznat' protipravnost’ €inu a Ci bol sposobily
ovladat svoje konanie®. Pri poZiadavke prislusného stupfia rozumovej a mravnej
vyspelosti tedria hovori o koncepcii tzv. ,podmienenej zodpovednosti“, ktora zavisi od
stupiia intelektualneho a mravného vyvoja mladistvého v ¢ase spachania ¢inu.?
Stupen rozumovej a mravnej vyspelosti mladistvého nie je mozné zamienat za
nepricetnost.

Pokial hovorime o pri€etnosti mladistvého v Case spachania trestného cinu,
tato je podmienkou trestnej zodpovednosti a plati rovnako pre mladistvého
pachatela rovnako ako u dospelého pachatela. Ide o vSeobecnu podmienku
trestnej zodpovednosti, ktora sa vztahuje na akéhokolvek pachatela, pricom vek nie
je rozhodujuci. Nedostatok rozumovej a mravnej vyspelosti nie je prejavom dusevnej
poruchy, tento treba chapat vo vztahu k obvyklému spésobu vyvoja mladistvych
v Casovom obdobi od Strnasteho roku do patnastich rokov. Na zistenie tohto stavu je
potrebné vypracovat znalecky posudok znalcom z odboru psycholdgia, ktory sa
Specializuje na vyvojovu alebo detsku psycholdgiu, pricom sa nevyluC€uje aj pribratie
znalca z odboru psychiatria. Preukazovanie rozumovej a mravnej vyspelosti je pri tejto
kategorii mladistvych obligatorne. Pri absencii rozumovej alebo mravnej zlozky vo
vztahu Kk rozpoznaniu protipravnosti Cinu, vznika dévod na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. f) TP.

V nadvaznosti na uz uvedené hmotnopravne a procesné ustanovenia je potrebné
tiez poukazat na ustanovenie § 337 TP - Zistenie pomerov mladistvého. Podla
uvedeného ustanovenia v konani proti mladistvému treba ¢o najdékladnejSie zistit' aj
stupenn rozumového a mravného vyvoja mladistvého, jeho povahu, pomery
a prostredie, v ktorom Zil a bol vychovavany, jeho spravanie pred spachanim cinu,

1 Vzhladom na rieSenu problematiku sa budeme zaoberat pachatelom trestného ¢inu ako
fyzickou osobou.

2 |VOR, Jaroslav; POLAK, Peter et Jozef ZAHORA. Trestné pravo hmotné. VSeobecna Cast.
Bratislava: Wolters Kluwer, 2016. s. 478.

49



Bezpecnostni teorie a praxe 3/2017
prehledovy ¢lanek

z ktorého je obvineny, a po fom, ainé okolnosti dblezité pre volbu prostriedkov
vhodnych na jeho napravu, najma na posudenie, ¢i ma byt nariadena ochranna
vychova mladistvého. Zistovanie pomerov mladistvého sa ulozi aj organom
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately a obci. Teda stupen rozumového
a mravného vyvoja mladistvého sa zistuje obligatorne organom socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately a obcou. Fakultativny spdsob zabezpecuje vysluch
obvineného, jeho zakonného zastupcu, vysluchom pedagogického pracovnika,
vychovavatela, trénera apod.

Nedostato¢né objasnenie vSetkych okolnosti uvedenych v ustanoveni § 337 TP
je spravidla dévodom na vratenie veci prokuratorovi.! Pri vyvodeni trestnej
zodpovednosti vo vztahu k mladistvému Trestny zakon odchylne upravuje i materialny
korektiv pri precCinoch. V ustanoveni § 95 ods. 2 TZ sa uvadza, Ze precin, ktorého
znaky su uvedené v tomto zakone, nie je trestnym Cinom, ak ho spachal mladistvy,
a ak je jeho zavaznost mala. Kritéria zavaznosti su uvedené v ustanoveni § 10 ods. 2
TZ a su rovnaké pre vSetkych pachatelov bez ohlfadu na vek. V konkrétnom pripade
ide o spbésob vykonania €inu a jeho nasledky, okolnosti za ktorych bol €in spachany,
mieru zavinenia a pohnutku. Rozdiel medzi posudzovanim pre€inu u mladistvého
pachatelfa a dospelého pachatela spoCiva vtom, Ze stupen zavaznosti precinu
spachaného mladistvym musi byt v konkrétnom pripade vysSi ako maly, zatial Co
u ostatnych pachatefov staci ak je vy$si ako nepatrny.

Domnievame sa, zZe tieto hmotnopravne a procesné ustanovenia vytvaraju okrem
inych ustanoveni dostato¢ny ramec zabezpecujuci pravo na individualne posudenie
tak, ako to ma na mysli ¢lanok 7 smernice.

V dal8ej Casti chceme poukazat na pravnu upravu vo vztahu k pravu na
obhajobu, ktoré patri medzi vyznamné zakladné zasady, na ktorych je vybudované
slovenské trestné konanie. Ako je uvedené uz v predchadzajucej €asti smernica sa
venuje tejto problematike v ¢lanku (Pomoc obhaijcu).

Pri prave na obhajobu je treba poukazat na skutoCnost, Ze obvineny sa vo
vSeobecnosti mdze obhajovat sam (materidlna obhajoba), alebo prostrednictvom
obhajcu (formalna obhajoba), pri€¢om toto pravo v plnom rozsahu samozrejme plati aj
pre obvineného mladistvého. Pri formalnej obhajobe ma pravo zvolit' si obhajcu. Ak si
obvineny nezvoli obhajcu sam a ak mu ho nezvoli ani jeho zakonny zastupca, moze
mu ho zvolit' pribuzny v priamom rade, surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh
alebo zucastnena osoba. Organy ¢inné v trestnom konani asud su na ziadost
obvineného povinné obvinenému, aby v uréenej lehote poziadal opravnenu osobu, aby
mu zvolila obhajcu vo vlasthom mene.

Trestny poriadok okrem toho v zaujme zaruCit ustavné prava obvineného,
v ustanoveniach § 37 a 38 taxativne vymedzuje pripady, v ktorych obvineny musi mat
obhajcu. Z ustanovenia § 37 ods. 1 pism. d) vyplyva, Ze po vzneseni obvinenia musi
mat’ obvineny obhajcu uz v pripravhom konani, ak ide o konanie proti mladistvému.
Ak obvineny v tomto pripade nema obhajcu (bud si ho nezvolil v ur€enej lehote sam
alebo mu nebol zvoleny osobami prichadzajucimi do Uvahy), musi mu byt obhajca
ustanoveny a to v pripravnom konani sudcom pre pripravné konanie a v konani pred
sudom predsedom senatu (§ 40 ods. 1 TP). V pripade, Ze bol obvinenému

! Primerane pozri R 111/1962 a R 65/1971.
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mladistvému zvoleny obhajca, alebo mu tento ustanoveny, ma pravo sa s tymto radit’
aj poCas ukonov vykonavanych organom cinnym v tresthnom konani alebo sudom.
S obhajcom sa vSak neméze v priebehu svojho vysluchu radit o tom, ako odpovedat
na polozenu otazku. Obhajca ma pravo od vznesenia obvinenia zucastnit sa ukonov,
ktorych vysledok méze byt pouzity ako dékaz v konani pred sudom. Ak obhajca
oznami policajtovi, Ze sa chce zuc€astnit’ ur€itého vySetrovacieho ukonu, resp. vSetkych
do uvahy prichadzajucich ukonov, policajt je povinny v€as mu oznamit’ ¢as, miesto
konania ukonu a druh ukonu okrem pripadu, ked vykonanie ukonu nemozno odlozit
a vyrozumenie obhajcu nemozno zabezpecit. Vysluch obvineného policajt nemdéze
vykonat' za neucasti obhajcu, ak obvineny trva na jeho pritomnosti. Pri zadrzani, alebo
ak je obvineny vzaty do vazby alebo vo vykone trestu odnatia slobody, méze
s obhajcom hovorit bez pritomnosti tretej osoby, to neplati pre telefonicky rozhovor
pocas vykonu vazby (blizSie pozri § 34 a 213 TP).

V ramci prava na informaciu (Cl. 4) Trestny poriadok ustanovuje vyslovene
povinnost’ pre organy ¢inné v trestnom konani a sud, aby obvineného poucili o jeho
pravach vratane vyznamu priznania a poskytnut mu plnud moznost na ich uplatnenie.

V tejto suvislosti je potrebné poukazat na pravnu upravu, podla ktorej, ak
prokurator alebo policajt vypoc€uva osobu, ktora na zaklade trestného oznamenia mala
spachat trestny €in, takato osoba ma pravo na pravnu pomoc advokata (k tomu pozri
§ 196 TP).

Domnievame sa, Ze suCasna platna pravna uprava v dostatoCnej miere
umozniuje obvinenému - mladistvému uz v pripravnom konani realne uplatnit’ pravo na
obhajobu.

Pokial ide o pravo nositela rodi€ovskych prav a povinnosti o povinnosti byt
informovany (Clanok 5 smernice) je potrebné uviest najma tieto skutoCnosti.
Obvineného, ktory je pozbaveny spoOsobilosti na pravne ukony, alebo ktorého
spbsobilost na pravne ukony je obmedzena, je opravneny zastupovat zakonny
zastupca.! Osobou obmedzenou v spdsobilosti na pravne Ukony si okrem iného aj
fyzické osoby pred nadobudnutim plnoletosti. PInoletost nadobuda osoba dovisenim
veku 18 rokov, pripadne pred doviSenim tohto veku uzavretim manzelstva.
Nadobudnutim piInoletosti uzavretim manzelstva je z hfadiska trestnej zodpovednosti
irelevantneé.

Zakonny zastupca obvineného vykonava obhajovacie prava v prospech
obvineného v zastupeni obvineného, teda v mene obvineného, priCom je opravneny
najma:

- zvolit obvinenému obhajcu,

robit' za obvineného navrhy,

podavat’ za neho Ziadosti a opravné prostriedky,

je opravneny zucastnit sa na tych ukonoch, na ktorych sa podfa zakona mdze
zucastnit’ obvineny,

nazerat’ do spisu,

1 Kto je zakonnym zastupcom upravuje prislusné ustanovenia zakona ¢. 40/1964 Zb.,
Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov a zakon €. 36/2005 Z. z., o rodine.
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- pravo byt upovedomeny a zucCastnit sa hlavného pojednavania a verejného
zasadnutia, na ktorych méze vypoCuvanym osobam klast’ otazky.

Tieto prava mbze v prospech obvineného vykonavat aj proti voli obvineného
a moOze ich vykonavat len osobne.

V pripadoch, v ktorych zakonny zastupca obvineného neméze vykonavat' svoje
prava alebo je nebezpeCenstvo z omesSkania, v pripravhom konani méze na vykon
tychto prav na navrh prokuratora ustanovit obvinenému opatrovnika sudca pre
pripravné konanie a v konani pred sudom predseda senatu aj bez navrhu (k tomu pozri
§ 35 ods. 2 TP).

Dal$im subjektom v trestnom konani proti mladistvému je organ socialnopravne;
ochrany a socidlnej kurately.! Tento orgdn ma rozsiahle obhajovacie prava, ktoré
vykonava vo vlastnom mene. Jeho prvoradou ulohou je zabezpecCit, aby trestné
konanie proti mladistvému splnilo svoj ucel.

V konani pred sudom u mladistvého sud obzalobu alebo navrh na dohodu
o vine atreste doruCi aj organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
pripadne aj tej osobe, s ktorou mladistvy Zije v spoloCnej domacnosti a ak ma
ustanoveného opatrovnika, obZalobu je potrebné dorucit aj jemu. Toto neplati, ak sa
bude konat' hlavné pojednavanie alebo verejné zasadnutie v Case, ked mladistvy
doviSil uz devatnasty rok svojho veku (§ 340 TP). Ak to vyzaduje prospech
mladistvého, méze prislusny sud postupit’ vec sudu, v ktorého obvode ma mladistvy
trvaly pobyt, alebo sudu, na ktorom z inych dévodov je vykonanie trestného konania
so zretefom na zaujmy mladistvého najucelnejsie. V danom pripade ide len o zmenu
miestnej prislusnosti.

Spoloc¢né konanie pred sudom proti mladistvému a osobe starSej ako osemnast’
rokov mozno vykonat len vtedy, ak je to potrebné na vSestranné a objektivne
objasnenie veci alebo ak su na to iné délezité dovody.

Hlavné pojednavanie a verejné zasadnutie o dohode o vine a treste nemozno
konat’ v nepritomnosti obvineného, pricom o tomto je treba upovedomit aj organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Zastupca tohto organu ma pravo
robit navrhy, davat vypocuvanym otazky a predniest zavere¢nu re€. Na hlavhom
pojednavani a verejnom zasadnuti na navrh mladistvého, jeho obhajcu alebo
zadkonného zastupcu sud vyluci verejnost’ aj vtedy, ak je to na ochranu zaujmov
mladistvého. Predseda senatu méze mladistvému prikazat, aby sa pri niektorej Casti
hlavného pojednavania vzdialil z pojednavacej siene, ak je obava, Ze by tato Cast
konania mohla nepriaznivo pdsobit’ na jeho mravny vyvoj. Po navrate mladistvého do
pojednavacej siene predseda senatu mu oznami podstatny obsah pojednavania
konaného za jeho nepritomnosti, aby sa mohol k nemu vyjadrit.

Rovnopis rozsudku je potrebné vzdy dorucit organu socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately a zakonnému zastupcovi, s ktorym mladistvy Zije v spolo¢nej
domacnosti. Ak nebol zastupca organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately a zakonny zastupca pritomny pri vyhlasovani uznesenia, proti ktorému je
pripustna staznost, alebo ktorym bolo trestné stihanie zastavené, podmienecne
zastavené alebo prerusené alebo vec postupena, doruCi sa mu aj rovnopis tohto
uznesenia, ak v ¢ase vyhlasenia uznesenia mladistvy nedovisil osemnasty rok svojho

1 Zakon €. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele.

52



Bezpecnostni teorie a praxe 3/2017
prehledovy c¢lanek

veku. Opravné prostriedky v prospech mladistvého mézZe podat, a to aj proti jeho véli,
aj organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, pricom lehota na podanie
opravného prostriedku mu plynie samostatne. Staznost v prospech mladistvého mézu
podat aj jeho pribuzni v priamom pokoleni, jeho surodenec, manzel a druh. Lehota na
podanie staznosti sa im vtomto pripade konCi tym istym driom ako mladistvému.
V tejto suvislosti je potrebné poukazat aj na ustanovenie § 186 TP, podfa ktorého
v prospech mladistvého obvineného mézu podat staznost, a to aj proti jeho vali,
zakonny zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Pri zadrzani podozrivej alebo obvinenej osoby je potrebné vychadzat aj
v pripade mladistvej osoby zo vSeobecnych ustanoveni, ktorymi su § 85 a 86 TP.
V stru€nosti treba poukazat, ze v tomto pripade, ak su dévody vazby uvedené v § 71
ods. 1 a2 TP, je prokurator povinny podat navrh tak, aby obvineny mohol byt
najneskér do 48 hodin od zadrzania a pri trestnych €inoch terorizmu do 96 hodin
od zadrzania odovzdany sudu, inak musi byt prepusteny na slobodu. Ak sa vSak
po zadrzani zisti, Zze dévod vazby podla § 71 TP pominul, méze obvineného prepustit
na slobodu so suhlasom prokuratora pisomnym opatrenim aj policajt. Sudca pre
pripravné konanie je povinny do 48 hodin a pri obzvlast zavaznych zlo€inoch do 72
hodin od prevzatia zadrzanej osoby a doruCenia navrhu prokuratora na vzatie
do vazby tuto osobu vypocut’ a rozhodnut' o jej vzati do vazby alebo ju prepustit na
slobodu. Po zadrzani je policajt opravneny umiestnit osobu do cely policajného
zaistenia. Do cely sa vzdy umiestiuju oddelene osoby mladSie ako 18 rokov a dospelé
osoby.!

Pokial ide o vazbu mladistvého obvineného, vychadza sa z ustanovenia § 339
TP. Z tohto vyplyva, ze ked aj existuju dévody vazby podla § 71 TP, smie byt obvineny
mladistvy vzaty do vazby len ak nemozno ucel vazby dosiahnut inak. KedZe vazba
nema vychovny ucel, je v tomto pripade vynimo&nym a najkrajnejSim prostriedkom,
ktory sluZi na jeho zaistenie pre ucely trestného konania. Teda, ak su hned’ aj splnené
materialne a formalne doévody vazby uvedené v § 71 TP, treba prihliadat pri
rozhodovani o vazbe na ustanovenie § 339 TP. Ak sud vezme mladistvého do vazby,
musi vo svojom rozhodnuti zddévodnit splnenie podmienky uvedenej v tomto
ustanoveni.? Prostriedkami, ktorymi mozno nahradit uc¢el vazby u mladistvého, treba
rozumiet zaruku zaujmového zdruzenia ob&anov a déveryhodnej osoby (§ 4 ods. 4
a § 80 ods. 1 pism. a) TP) za dalSie spravanie mladistvého obvineného, pisomny sfub
(§ 80 ods. 1 pism. b) TP), dohlad probacného a mediacného uradnika nad mladistvym
obvinenym (§ 80 ods. 1 pism. ¢)TP), pefnazna zaruka (§ 80 ods. 1 pism. c) alebo
ulozenie primeranych povinnosti a obmedzeni (§ 82 TP).

V suvislosti s trvanim vazby mladistvého je potrebné uviest, Zze organy cinné
v trestnom konani a sudy su povinné skumat, ¢i dévody vazby trvaju alebo sa zmenili.
Taktiez obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak
v pripravnom konani prokurator takejto Ziadosti nevyhovie, predloZi ju bez meskania
S0 svojim stanoviskom a s navrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie.
Takato pravna uprava zabezpecuje, aby osoby neboli bezdévodne drzané vo vazbe
a to sa osobitne tyka osoby obvineného mladistvého.

1 Zakon ¢. SNR ¢. 171/1993 Z. z., o Policajnom zbore v zneni neskorsich zakonov.
2 K tomu primerane pozri R 17/1985.

53



Bezpecnostni teorie a praxe 3/2017
prehledovy ¢lanek

Sudy pri rozhodovani o vazbe vychadzaju zo skutoCnosti, ze vazba je
trestnoprocesny institut, ktorym sa obvineny na zaklade rozhodnutia sudu doCasne
zbavuje osobnej slobody s cielom jeho zaistenia na ucely trestného konania. Z tohto
dévodu byva oznaCovana ako krajné a vynimocné opatrenie (ultima ratio).!
Nasvedc&uju tomu aj udaje z Evidencno - Statistického systému kriminality Policajného
zboru, z ktorého vyplyva, Ze v roku 2016 bolo v SR stihanych 2 554 mladistvych
pachatelov a z toho bolo do vazby vzatych len 94 oséb. Z uvedeného udaju je mozné
vyvodit zaver, ze obvineny mladistvy je do vazby vzaty len v pripade ak ju nie je mozné
nahradit inym zakonnych spésobom.

Ak bol obvineny mladistvy sudom vzaty do vazby, pri umiestriovani obvineného
do cely sa dba na to, aby bol zabezpecCeny ucel vykonu vazby. Do cely sa umiestnuju
okrem inych oddelene mladistvi od dospelych obvinenych a obvineni od pravoplatne
odsudenych. V odbévodnenych pripadoch je mozné pri umiestiovani postupovat
odlisne. Mladistvého mozZzno umiestnit' s dospelym obvinenym alebo odsudenym len
vynimocne a len, ak takéto umiestnenie bude v zaujme mladistvého, dospely obvineny
alebo odsudeny nebude na mladistvého nepriaznivo vplyvat, ohrozovat' jeho zdravie
alebo zneuzivat jeho pritomnost v cele a mladistvy a dospely obvineny alebo
odsudeny s tym suhlasia. Po prijati mladistvého do vazby rozhodne riaditel ustavu
o ustanoveni opatrovnika mladistvému na zastupovanie a pomoc pri konani vo
veciach suvisiacich s vykonom véazby.?

V konani proti mladistvému treba dbat na to, aby sa vySetrovanie, skratené
vySetrovanie a rozhodovanie zverilo osobam, ktorych Zivotné skusenosti, ako aj
skusenosti s vychovou mladeze zaruCuje splnenie vychovného ucelu trestného
konania. Organy cinné v trestnom konani postupuju v najuzsej spolupraci so
zariadeniami, ktorym je zverena starostlivost o mladez, pripadne so zariadeniami
psychologickej sluzby (k tomu pozri § 347 TP). V nadvaznosti na ¢l. 20 Smernice
uvadzame, Ze priprave buducich policajtov - organov Cinnych v trestnom konani je
z hladiska vysluchovych technik v buducej moznej aplikacnej praxi na Akadémii
Policajného zboru venovana osobitna pozornost. V predmete trestné pravo procesné
sa venuje pozornost otazkam, ktoré su spojené s vysluchom vSeobecne a osobitne
vysluchu obvineného a svedka. V tomto pripade sa domnievame, Ze pri vysluchu
obvineného mladistvého je potrebné analogicky pouzit’ aj ustanovenie § 135 TP, ktory
sa vztahuje na vysluch svedka mladsSieho ako osemnast rokov.

V ramci vyuky kriminalistiky je venovana pozornost kriminalisticko-taktickych
zvlastnosti vysluchu maloletych a mladistvych atieto sa primerane vyuZivaju aj
v pripade obvinenych mladistvych. Pri rieSeni tejto problematiky katedra vySetrovania
v ramci jednotlivych metodik vySetrovania trestnych €inov venuje pozornost’ otazkam
vysluchu obvinenych, obvinenych mladistvych. Poukazujeme len na pripravu buducich
policajtov - organov Cinnych v trestnom konani. Nie je mozné v su¢asnosti reagovat
na postup Generalnej prokuratury SR a Ministerstva spravodlivosti SR vo vztahu
k rieSenej problematike.

V aplikaCnej praxi je dodrziavana Specializacia vySetrovatelov policajného zboru
a poverenych prislusnikov policajného zboru, teda trestné veci, ktoré sa dotykaju

LIVOR, Jaroslav a kol. Trestné pravo procesné. Druhé doplnené a prepracované vydanie.
Bratislava: lura Edition, 2010, s. 324.
2§ 7 a 46 Zakona ¢. 221/2006 Z. z., o vykone vazby.
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trestnej Cinnosti mladistvych pachatefov vySetruju spravidla policajti Specializujuci sa
danej problematike.

Domnievame sa, ze by bolo vhodné do buducnosti uvedenu problematiku
dodrziavania zakladnych ludskych prav a slobdd vyplyvajicich zo Smernice, Ustavy
SR a zakonov vztahujucich sa na trestné konanie, analyzovat prostrednictvom
vedeckovyskumnej ulohy.

Zaver

Problematika trestne] zodpovednosti a trestania mladistvych, ako aj
procesnopravne ustanovenia upravujuce trestné konanie proti mladistvym na rozdiel
od vacsiny krajin, kde sa uplatriuje ,osobitné sudnictvo nad mladezou“,! je v Trestnom
zakone a Trestnom poriadku upravené spoloCne s pravnou upravou vztahujucou sa
na dospelych pachatelov. Zakonodarca ju vSak koncipoval ako vynimku zo vSeobecne;j
upravy. Takato pravna uprava je vyrazom Specifického pristupu k mladistvym.

Domnievame sa, Ze tato Specificka pravna uprava vytvara dostatony ramec na
zabezpecenie ochrany mladistvych pachatelov prostriedkami trestného prava.

Vzhladom na tieto skutoCnosti sa autori domnievaju, Ze transpozicia smernice
nevyvola problémy s novelizaciou prislusnych hmotnopravnych a procesnopravnych
ustanoveni, ktoré sa vztahuju k rieSenej problematike.
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RESUME

Clanok sa zaobera problematikou pravnej upravy mladistvych pachatefov v EU
a v Slovenskej republike. Autori rozdelili ¢lanok na dve Casti. V prvej €asti analyzuju
Smernicu eurépskeho parlamentu a Rady (EU) o procesnych zarukach pre deti, ktoré
su podozrivymi alebo obvinenymi osobami v tresthom konani. V druhej Casti sa venuju
pravnej uprave mladistvych pachatelov v Slovenskej republike.

Kraéové slova: mladistvy, Smernica eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
o procesnych zarukach pre deti, ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi osobami
v trestnom konani, Trestny zakon, Trestny poriadok.
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The article deals with the issue of legislation of juvenile offenders in terms of law
of the EU and in the Slovak Republic. The authors divided the article into two parts. In
the first part they are analysing Directive (EU) 2016/800 of the European Parliament
and of the Council of 11 May 2016 on procedural safeguards for children who are
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